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Odwolanie

Dzialajac w imieniu wlasnym na podstawie art. 514 ust. 1 w zw. art. 513
pkt 1) i 2) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych
(dalej takze ,pzp”) wnosze niniejszym odwolanie od °wyboru jako
najkorzystniejszej  oferty, oferty zlozonej przez  Przedsiebiorstwo
Specjalistyczne Energoterm Sp. z o.0., ul. Plaska 4-10, 87-100 Torun, jak
rowniez od: °zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy Przedsiebiorstwa
Specjalistycznego Energoterm Sp. z o0.0.; ° zaniechania odrzucenia oferty
wykonawcy Hydraulika Andrzejkowicz Adam Andrzejkowicz; ° zaniechania
odrzucenia oferty wykonawcy Erbud Industry Centrum Sp. z o.0.,
°zaniechania odrzucenia oferty konsorcjum firm - Przedsiebiorstwa
Konserwacji Urzadzen Wodnych i Melioracyjnych PEKUM Sp. z o.o. (Lider
Konsorcjum) i Alu-Centrum W. Sudwoj  Sp. J. (Partner Konsorcjum).

Zamawiajacemu zarzucam:

1. naruszenie przepisow art. 226 ust. 1 pkt 5) pzp poprzez zaniechanie
odrzucenia ofert wykonawcow: °Przedsiebiorstwa Specjalistycznego
Energoterm Sp. z o.0.; “Hydraulika Andrzejkowicz Adam Andrzejkowicz;
°Erbud Industry Centrum Sp. z o.o. oraz °oferty konsorcjum firm -
Przedsiebiorstwa Konserwacji Urzadzen Wodnych i Melioracyjnych
PEKUM Sp. z o.0. (LiderKonsorcjum) i Alu-Centrum W. Sudwoj  Sp.
J. (Partner Konsorcjum) pomimo, ze tres¢ ofert wszystkich ww.
wykonawcow jest niezgodna 2z warunkami zamoéwienia, a W
konsekwencji tez naruszenie art. 218 ust. 2 pzp poprzez uznanie, ze
oferty ww. wykonawcow sa zgodne z dokumentami zamoéwienia,

2. naruszenie art. 223 ust. 1 pzp poprzez brak zadania od wykonawcow,
ktorzy =ztozyli oferty oparte na technologii Logstor, wyjasnien
dotyczacych tresci zlozonych ofert oraz przedmiotowych srodkow
dowodowych, innych skladanych dokumentéow lub oswiadczen, w
przedmiocie potwierdzenia wymaganych przez zamawiajacego badan
wspolczynnika przewodzenia ciepta przed starzeniem jak i po starzeniu,
a w konsekwencji takze naruszenie przepisow art. 226 ust. 1 pkt 5) pzp
poprzez zaniechanie odrzucenia ofert wykonawcow: ° Przedsiebiorstwa
Specjalistycznego Energoterm Sp. z o.0.; ° Hydraulika Andrzejkowicz
Adam Andrzejkowicz; ° Erbud Industry Centrum Sp. z 0.0. oraz °oferty
konsorcjum firm - Przedsiebiorstwa Konserwacji Urzadzen Wodnych i
Melioracyjnych PEKUM Sp. z o.0. (Lider Konsorcjum) i Alu-Centrum W.
Sudwoj Sp. J. (Partner Konsorcjum) z uwagi na niezgodnosc¢ zlozonych
przez nich ofert z warunkami zamoéwienia,

3. naruszenia art. 239 ust. 1 pzp poprzez wybor jako najkorzystniejszej
oferty, oferty zlozonej przez Przedsiebiorstwo Specjalistyczne
Energoterm Sp. z 0.0. na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w



dokumentach zamowienia w sytuacji kiedy oferta Przedsiebiorstwa
Specjalistycznego Energoterm Sp. z o.0. jest niezgodna z warunkami
zamowienia i jako taka winna zostac¢ odrzucona przez zamawiajacego.

Majac powyzsze na uwadze, wnosze o:

1. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z: osSwiadczenia i deklaracji
Logstor Polska Sp. z o.0.; protokolu z badan - Identyfikacja rury
zespolonej @ 60 mm/125 mm typu linia Conti wyprodukowanej przez
LOGSTOR AS; protokohu z badan - Identyfikacja rury zespolonej @ 60
mm/125 mm wyprodukowanej na linii conti przez LOGSTOR A/S
Pianka systemu Elastopor H2130/10 z folig aluminiowa oraz z katalogu
produktow Logstor (wersja 2021.10-A) — na okolicznosci sprzecznosci
ofert ztozonych przez wykonawcow: °Przedsiebiorstwo Specjalistyczne
Energoterm Sp. z o.0.; °Przedsiebiorstwo Specjalistyczne Energoterm
Sp. z o.0., °Hydraulika Andrzejkowicz Adam Andrzejkowicz, °Erbud
Industry Centrum Sp. z o0.0. oraz °‘oferty konsorcjum firm -
Przedsiebiorstwa Konserwacji Urzadzen Wodnych i Melioracyjnych
PEKUM Sp. z o.0. (Lider Konsorcjum) i Alu-Centrum W. Sudwoj Sp. J. z
SWZ (w tym z dokumentacja technicznag),

2. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentacji postepowania
o na wykonanie robot budowlanych w ramach przedsiewziecia pn:
sRozbudowa systemu cieptlowniczego Orzysza — poprawa efektywnosci
dystrybucji ciepla i likwidacji zrodet niskiej emisji” - czes¢ I — przetarg
II; Nr referencyjny postepowania 04 /2021 /ZEC; Nr referencyjny 2021/S
163-429738; Identyfikator postepowania 07845925-033e-4985-bfeO-
a7fd79095543, w szczegolnosci z SWZ wraz z zalacznikami oraz ofert
zlozonych przez wykonawcow: C°Przedsiebiorstwo Specjalistyczne
Energoterm Sp. z o.0.; °Przedsiebiorstwo Specjalistyczne Energoterm
Sp. z o.0., °Hydraulika Andrzejkowicz Adam Andrzejkowicz, °Erbud
Industry Centrum Sp. z o0.0. oraz ‘oferty konsorcjum firm -
Przedsiebiorstwa Konserwacji Urzadzen Wodnych i Melioracyjnych
PEKUM Sp. z o.0. (Lider Konsorcjum) i Alu-Centrum W. Sudwoj Sp. J.
na okolicznosci sprzecznosci ofert danych wykonawcow z SWZ (w tym z
dokumentacja techniczna),

3. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan sSwiadka Bartosza
Ziarko (wezwanie na adres: Heatco Sp. z o.0., ul. Gliwicka 228, 40-860
Katowice) na okolicznos¢ wymagan stawianymi przez Zamawiajacego w
SWZ (w tym w dokumentacji technicznej), sprzecznosci zloZzonych przez
wykonawcow: °Przedsiebiorstwo Specjalistyczne Energoterm Sp. z o0.0.;
°Przedsiebiorstwo Specjalistyczne Energoterm Sp. z o.0., °Hydraulika
Andrzejkowicz Adam Andrzejkowicz, °Erbud Industry Centrum Sp. z
0.0. oraz ‘oferty konsorcjum firm - Przedsiebiorstwa Konserwacji



Urzadzen Wodnych i Melioracyjnych PEKUM Sp. z o.0. (Lider
Konsorcjum) i Alu-Centrum W. Sudwoj Sp. J. ofert z SWZ (w tym z
dokumentacja techniczna),

. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan stron — w imieniu
odwolujacego zeznania zlozy Prezes Zarzadu Krzysztof Staskiewicz
(wezwanie na adres odwolujacego) na okolicznos¢ wymagan stawianymi
przez Zamawiajacego w SWZ (w tym w dokumentacji technicznej),
sprzecznosci  ztozonych przez wykonawcow: °Przedsiebiorstwo
Specjalistyczne Energoterm Sp. z 0.0.; °Przedsiebiorstwo Specjalistyczne
Energoterm Sp. z o0.0., "Hydraulika Andrzejkowicz Adam Andrzejkowicz,
°Erbud Industry Centrum Sp. z o.0. oraz °oferty konsorcjum firm -
Przedsiebiorstwa Konserwacji Urzadzen Wodnych i Melioracyjnych
PEKUM Sp. z o.0. (Lider Konsorcjum) i Alu-Centrum W. Sudwoj Sp. J.
ofert z SWZ (w tym z dokumentacja techniczna),

. uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajacemu: °uniewaznienia
czynnosci wyboru jako najkorzystniejszej oferty - oferty zlozonej przez
Przedsiebiorstwo Specjalistyczne Energoterm Sp. z o0.0.; °odrzucenie
ofert wykonawcow - Przedsiebiorstwa Specjalistycznego Energoterm Sp.
z 0.0., Hydraulika Andrzejkowicz Adam Andrzejkowicz, Erbud Industry
Centrum Sp. z o.0. oraz oferty konsorcjum firm - Przedsigebiorstwa
Konserwacji Urzadzen Wodnych i Melioracyjnych PEKUM Sp. z o.o.
(LiderKonsorcjum) i Alu-Centrum W. Sudwoj Sp. J. (Partner
Konsorcjum) — jako niezgodnych z warunkami zamowienia; °dokonanie
ponownego badania i oceny ofert i wyboru oferty odwolujacego jako
oferty najkorzystniejszej,

. ewentualnie wnosze o uwzglednienie odwotania i mnakazanie
Zamawiajgcemu: ‘uniewaznienie czynnosci wyboru jako
najkorzystniejszej oferty - oferty zlozonej przez Przedsiebiorstwo
Specjalistyczne Energoterm Sp. z 0.0.; °dokonanie ponownego badania
i oceny ofert z uwzglednieniem okolicznosci, ze oferty wykonawcow -
Przedsiebiorstwa Specjalistycznego Energoterm Sp. z o.o., Hydraulika
Andrzejkowicz Adam Andrzejkowicz, Erbud Industry Centrum Sp. z o.0.
oraz °oferta konsorcjum firm - Przedsiebiorstwa Konserwacji Urzadzen
Wodnych i Melioracyjnych PEKUM Sp. z o.0. (Lider Konsorcjum) i Alu-
Centrum W. Sudwoj Sp. J. (Partner Konsorcjum) — sa niezgodne z
warunkami zamowienia,

. w kazdym przypadku wnosze o orzeczenie/zasadzenie od
zamawiajacego na rzecz odwolujacego kosztow postepowania
odwolawczego.

Uzasadnienie



Ad. przyslugiwania Srodkow ochrony prawnej spolce EKO Energetyka i
Cieplownictwo Sp. z o.0. (dalej takze jako odwolujacy).

Zgodnie z art. 505 ust. pzp srodki ochrony prawnej okreslone w niniejszym
dziale (Dzial IX. Srodki ochrony prawnej — przypis odwolujacego) przystuguja
wykonawcy, uczestnikowi konkursu oraz innemu podmiotowi, jezeli ma lub
miat interes w uzyskaniu zamowienia lub nagrody w konkursie oraz
poniost lub moze ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez
zamawiajacego przepisow ustawy.

ad. wykonawcy

Przez wykonawce — zgodnie z definicja okreslona w art. 7 pkt 30 pzp — nalezy
rozumieé¢ osobe fizyczng, prawna albo jednostke organizacyjna
nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktora oferuje na rynku wykonanie
robot budowlanych Iub obiektu budowlanego, dostawe produktéw lub
Swiadczenie ustug lub ubiega sie o udzielenie zamoéwienia, zlozyla oferte
lub zawarta umowe w sprawie zamowienia publicznego.

Nie ma zatem watpliwosci, Zze odwotujacy - spotka EKO Energetyka i
Cieptownictwo Sp. z o.0. jest wykonawcg w przedmiotowym postepowaniu —
spotka EKO Energetyka i Cieplownictwo Sp. z o.0. jest osoba prawnag, ktora
oferuje na rynku wykonanie robét budowalnych, ubiega sie o udzielenie
zamoOwienia w prowadzonym przez ,Zaklad Uslug Komunalnych Spotka Gminy
w Orzyszu” Sp. o.0. jako zamawiajacego postepowaniu na wykonanie robot
budowlanych w ramach przedsiewziecia pn: ,Rozbudowa systemu
cieplowniczego Orzysza — poprawa efektywnosci dystrybucji ciepta i likwidacji
zrodet niskiej emisji” - czeS¢ 1 — przetarg Il (nr referencyjny postepowania
04/2021/ZEC), a ubiegajac sie o udzielenie danego zamowienia
publicznego zlozyla oferte na wykonanie rob6t budowlanych w ramach
przedsiewziecia pn: ,,Rozbudowa systemu cieplowniczego Orzysza -
poprawa efektywnosci dystrybucji ciepla i likwidacji zrodel niskiej
emisji” - czeS¢ I — przetarg II.

ad interesu w uzyskaniu zamowienia

Spotka EKO Energetyka i Cieptownictwo Sp. z o.0. legitymuje sie¢ interesem
prawnym w uzyskaniu zamowienia na wykonanie robot budowlanych, ktorych
przedmiotem jest modernizacja istniejacych sieci cieplnych oraz budowa nowe;j
sieci cieplnej wraz z przytlaczami w celu podlaczenia nowych odbiorcow, a



takze likwidacje zrodel niskiej emisji i budowe weztow cieplnych w miescie
Orzysz.

Legitymowanie si¢ przez wykonawce wnoszacego odwolanie interesem w
uzyskaniu zamoéwienia oznacza stan, w ktorym ma on lub mial realna
szanse¢ na uzyskanie zamowienia, zaprzepaszczona niezgodnymi z
przepisami czynnosciami zamawiajacego lub zaniechaniem czynnosci, do
ktorych zamawiajacy jest zobowiazany. W sSwietle art. 505 ust. 1 pzp.
interes w uzyskaniu zamowienia powinien byc¢ interpretowany szeroko jako
odnoszacy sie nie do uzyskania zamowienia w prowadzonym postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia, ale do mozliwosci pozyskania swiadczenia bedacego
przedmiotem zamowienia, niezaleznie od tego, w jakim postepowaniu zostanie
ono wykonawcy udzielone. Tym samym interes moze by¢ rozumiany jednolicie
i niezaleznie od okolicznosci konkretnej sprawy, podnoszonych zarzutow oraz
zadania co do sposobu rozstrzygniecia odwolania (taka wykladnia zostata w
calosci zaaprobowana przez KIO w wyr. z 23.3.2021 r., KIO 578/21, KIO
579/21, Legalis).

Majac na uwadze, ze w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
prowadzonym przez ,Zaklad Ustug Komunalnych Spétka Gminy w Orzyszu”
Sp. o.0., ktorego przedmiotem jest wykonanie robot budowlanych w ramach
przedsiewzigcia pn: ,Rozbudowa systemu cieptowniczego Orzysza — poprawa
efektywnosci dystrybucji ciepla i likwidacji zrodel niskiej emisji” - czeS¢ I -
przetarg Il (nr referencyjny postepowania 04 /2021 /ZEC) oferty zlozylo szesciu
wykonawcow — w tym odwotujacy, ktorego oferta zostala sklasyfikowana przez
zmawiajacego na piatym! miejscu wg ilosci uzyskanych punktow, a oferty
czterech wykonawcow, ktore zostaly sklasyfikowane przez zmawiajacego na
miejscu od pierwszego do czwartego wg iloSci uzyskanych punktow, sa
niezgodne z warunkami zamowienia i jako takie winny zostac odrzucone przez
zamawiajacego. Stwierdzi¢ wiec nalezy, ze spotka EKO Energetyka i
Cieptlownictwo Sp. z o.0. miala realng szanse na uzyskanie ww. zamowienia
gdyby zamawiajacy nie naruszyl przepisow pzp i:

e dokonal odrzucenia ofert wykonawcow -  Przedsiebiorstwa
Specjalistycznego Energoterm Sp. z o.o0., Hydraulika Andrzejkowicz
Adam Andrzejkowicz, Erbud Industry Centrum Sp. z o.0. oraz oferty
konsorcjum firm - Przedsiebiorstwa Konserwacji Urzadzen Wodnych i

! W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz dokument - Ocena zlozonych ofert wg kryteriow
podanych w SWZ, zawiera oczywista omylke pisarska, przy odwolujacym omylkowo wpisano
miejsce 6 zamiast 5. O oczywistej omylce pisarskiej Swiadczy, °brak wykonawcy ktéry
uzyskalby miejsce 5, jak rowniez °okolicznosé, ze spotka EKO Energetyka i Cieptownictwo Sp.
z o0.0. uzyskala wieksza liczbe punktéw niz wykonawca ACE Instal Sp. z o.o. (Lider
Konsorcjum), Heatco Sp. z o.o. (Partner Konsorcjum), °zaproponowanie przez spotke EKO
Energetyka i Cieplownictwo Sp. z 0.0. nizej ceny niz cena zaproponowana przez wykonawce
ACE Instal Sp. z o.0. (Lider Konsorcjum) oraz Heatco Sp. z o0.0. (Partner Konsorcjum).



Melioracyjnych PEKUM Sp. z o.0. (Lider Konsorcjum) i Alu-Centrum
W. Sudwoj Sp. J. (Partner Konsorcjum) — jako niezgodnych z warunkami
zamowienia,

e oraz nie dokonal wyboru jako najkorzystniejszej oferty - oferty ztozonej
przez Przedsiebiorstwo Specjalistyczne Energoterm Sp. z o.0., ktora jak
ww. winna zostac odrzucona jako niezgodna z warunkami zamowienia.

ad. poniesienia lub mozliwosci poniesienia szkody

Z konstrukcji przepisu art. 505 ust. 1 pzp wynika, ze w celu korzystania ze
sSrodkow ochrony prawej konieczne jest wykazanie nie tylko posiadania
interesu w uzyskaniu zamowienia, ale interesu kwalifikowanego poniesieniem
lub mozliwoscia poniesienia szkody z powodu dzialan lub zaniechan
zamawiajacego. Poniesienie lub mozliwoS¢ poniesienia szkody przez
wykonawce lub uczestnika konkursu musi by¢ nastepstwem naruszenia przez
zamawiajacego przepisow pzp. Pojecie szkody nie zostalo zdefiniowane w
przepisach pzp, zas w Swietle przepisow ustawy z dnia z dnia 23 kwietnia
1964r. Kodeks cywilny (dalej takze kc), stosowanych na podstawie art. 8 ust.
1 pzp, szkoda obejmuje uszczerbek majatkowy i niemajatkowy. W zwigzku z
potaczeniem szkody z interesem wykonawcy w uzyskaniu zamowienia nalezy
przyjac, ze szkoda, o ktéorej mowa w komentowanym przepisie, ma postac
szkody o charakterze majatkowym. W wyr. z 25.03.2019 r. (KIO 401/19,
Legalis) Izba wskazatla, ze utrata mozliwosci uzyskania zamowienia ma gtéwnie
charakter ekonomiczny, a zatem szkoda zasadniczo przyjmuje charakter
szkody majatkowej. Przy tym szkoda sa zarowno straty poniesione przez
poszkodowanego (damnum emergens), oznaczajace kazde realne
pogorszenie sie jego sytuacji majatkowej, jak i utracone przez niego
korzysci (lucrum cessans), stanowiace strate tego, co poszkodowany by
uzyskal, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Wykladnia komentowanego
przepisu art. 505 ust. 1 pzp wskazuje na koniecznos¢ wystapienia zwigzku
przyczynowo-skutkowego  pomiedzy  wystapieniem lub  mozliwoscia
wystapienia szkody a naruszeniem przepisow pzp. Zaskarzeniu moga podlegac
tylko niezgodne z przepisami pzp czynnosci lub zaniechania zamawiajacego
podjete w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia albo polegajace na
zaniechaniu jego przeprowadzenia lub zorganizowania konkursu (arg. ex art.
505 w zw. z art. 513 pzp).

Przekladajac powyzsze na kanwe niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze
zamawiajacy dopuscit sie w szczegolnosci naruszenia:

e art. 226 ust. 1 pkt 5) pzp poprzez zaniechanie odrzucenia ofert

wykonawcow: ° Przedsiebiorstwa Specjalistycznego Energoterm Sp. z

0.0.; ° Hydraulika Andrzejkowicz Adam Andrzejkowicz; ° Erbud Industry



Centrum Sp. z o.0. oraz °oferty konsorcjum firm - Przedsiebiorstwa
Konserwacji Urzadzen Wodnych i Melioracyjnych PEKUM Sp. z o.o.
(LiderKonsorcjum) i Alu-Centrum W. Sudwoj Sp. J. (Partner
Konsorcjum) pomimo, ze tres¢ ofert wszystkich ww. wykonawcow jest
niezgodna z warunkami zamowienia, a w konsekwencji zamawiajacy
dopuscit sie naruszenia art. 218 ust. 2 pzp poprzez uznanie, ze oferty
ww. wykonawcow sa zgodne z dokumentami zamowienia?, oraz
e art. 252 ust. 1 pzp poprzez wybor jako najkorzystniejszej oferty, oferty
zlozonej przez Przedsiebiorstwo Specjalistyczne Energoterm Sp. z 0.0. w
sytuacji kiedy oferta Przedsiebiorstwa Specjalistycznego Energoterm Sp.
z 0.0. jest niezgodna z warunkami zamoéwienia i jako taka winna zostac
odrzucona przez zamawiajacego,
co w konsekwencji skutkowato poniesieniem lub mozliwoScia poniesienia
szkody przez odwolujacego wskutek ww. dzialania zamawiajacego (wybor
jako najkorzystniejszej oferty, oferty zlozonej przez Przedsiebiorstwo
Specjalistyczne Energoterm Sp. z 0.0. w sytuacji kiedy oferta Przedsiebiorstwa
Specjalistycznego Energoterm Sp. z o0.0. jest niezgodna z warunkami
zamoOwienia i jako taka winna zosta¢ odrzucona przez zamawiajacego) i
zaniechania zamawiajacego |[brak odrzucenia ofert wykonawcow: °
Przedsiebiorstwa Specjalistycznego Energoterm Sp. z o.0.; ° Hydraulika
Andrzejkowicz Adam Andrzejkowicz; °© Erbud Industry Centrum Sp. z o0.0. oraz
oferty konsorcjum firm - Przedsiebiorstwa Konserwacji Urzadzen Wodnych i
Melioracyjnych PEKUM Sp. z o.o. (Lider Konsorcjum) i Alu-Centrum W.
Sudwoj Sp. J. (Partner Konsorcjum) pomimo, ze tresc¢ ofert wszystkich ww.
wykonawcow jest niezgodna z warunkami zamowienia]. Jak stusznie wskazuje
Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 18 stycznia 2002r., sygn. akt I CKN
132/01, szkoda w rozumieniu art. 417 § 1 KC w przypadku utraconych
korzysci (art. 361 § 2 KC) jest szkoda, ktora okresla to, co nie weszto do
majatku poszkodowanego na skutek zdarzenia wyrzadzajacego te szkode, a
inaczej mowiqc to, co wesztoby do majatku poszkodowanego, gdyby zdarzenie
wyrzadzajqce szkode nie nastgpilo.
Nie ma watpliwosci, ze miedzy dzialaniem zmawiajacego (przy czym przez
dzialanie rozumie sie takze brak dzialania - brak odrzucenia ww. ofert
niezgodnych z SWZ) a szkoda wykonawcy (utracone korzysci — utracony
dochod/zysk) jest wystepuje adekwatny zwiazek przyczynowy - gdyby
zamawiajacy nie dopuscit sie naruszenia ww. przepisow pzp i odrzucit oferty
wykonawcow: ° Przedsiebiorstwa Specjalistycznego Energoterm Sp. z o.0.; °
Hydraulika Andrzejkowicz Adam Andrzejkowicz; ° Erbud Industry Centrum
Sp. z o.0. oraz °oferty konsorcjum firm - Przedsie¢biorstwa Konserwacji
Urzadzen Wodnych i Melioracyjnych PEKUM Sp. z o.0. (LiderKonsorcjum) i

2 Szerzej o niezgodnosci ofert ww. wykonawcéw z dokumentami zamdwienia poruszono w dalszej czesci
odwotania.



Alu-Centrum W. Sudwoj Sp. J. (Partner Konsorcjum) oferta spelniajaca
warunki zamowienia, ktora zostalaby sklasyfikowana przez zmawiajacego
na pierwszym miejscu wg iloSci uzyskanych punktéw, bylaby oferta
spolki EKO Energetyka i Cieplownictwo Sp. z 0.0. Zatem udzielenie spoélce
EKO Energetyka i Cieplownictwo Sp. z 0.0. zamowienia na wykonanie robot
budowlanych w ramach przedsiewziecia pn: ,Rozbudowa systemu
cieptowniczego Orzysza — poprawa efektywnosci dystrybucji ciepta i likwidacji
zrodet niskiej emisji” - czeS¢ 1 — przetarg Il (nr referencyjny postepowania
04/2021/ZEC) skutkowaloby wypracowaniem dochodu/zyskud przez
wykonawce (przy oczywistym zalozeniu wykonania prac przez wykonawce, ale
jest to oczywiste w sytuacji ubiegania si¢ o udzielenie zaméwienia), ktory
wskutek niezgodnych z prawem czynnosci zamawiajacego nie wejdzie* do
majatku spolki EKO Energetyka i Cieplownictwo Sp. z 0.0. — co wlasnie
jest szkoda odwolujacego. Na etapie ofertowania dochod/zysk ten zostatl
skalkulowany na poziomie 10% co skutkuje powstaniem szkody po stronie
wykonawcy w wysokosci blisko 940.000 zt netto.

Ad. zachowania terminu na wniesienie odwolania.

Zawiadomienie (ogloszenie) z dnia 29.11.2021r. o wyborze najkorzystniejszej
oferty dot.: przetargu nieograniczonego na wykonanie robot budowlanych w
ramach przedsiewziecia pn: ,Rozbudowa systemu cieplowniczego Orzysza —
poprawa efektywnosci dystrybucji ciepta i likwidacji zrodet niskiej emisji” -
czeS¢ I — przetarg II — zostalo opublikowanie na stronie internetowej
zamawiajacego w dniu 09.12.2021r. Przestanie informacji do odwotujacego
o zamieszczeniu na stronie internetowej zamawiajacego zawiadomienia
(ogloszenie) o wyborze najkorzystniejszej oferty dot.: przetargu
nieograniczonego na wykonanie robot budowlanych w ramach przedsiewziecia
pn: ,Rozbudowa systemu cieplowniczego Orzysza — poprawa efektywnosci
dystrybucji ciepta i likwidacji zrodet niskiej emisji” - czeS¢ I — przetarg II —
nastapito w dniu w dniu 13.12.2021r. (data odbioru listu przez odwolujacego;
list zostal nadany w dniu 09.12.2021r.). Zatem odwotanie jest wniesione w
terminie zgodnym z pzp.

Ad. przeslania kopii odwolania zamawiajacemu, uiszczenie wpisu.

3 Osiagniecie dochodu/zysku jest gléwnym - oczywistym celem prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, a taka dziatalnosé przeciez prowadza wszyscy wykonawcy, w tym odwotujacy.
4 Nie wejdzie jesli czynnoSci zamawiajacego zostana uznane za zgodne z prawem, w tym z pzp.



Kopia odwolania zostala przeslana zamawiajacemu przed uplywem terminu
do wniesienia odwotlania w taki sposob, ze moglt on zapoznac sie z jego trescia
przed uplywem tego terminu. Wpis od odwolania zostal uiszczony przelewem
na rachunek bankowy Urzedu Zamowien Publicznych takze w ustawowym
terminie.

Uzasadnienie

Zamawiajacy — ,Zaklad Ustug Komunalnych Spoétka Gminy w Orzyszu” Sp. z
0.0. - w trybie przetargu nieograniczonego prowadzi postepowanie na wybor
wykonawcy zamowienia publicznego pn.: ,Rozbudowa systemu cieptowniczego
Orzysza - poprawa efektywnosci dystrybucji ciepta i likwidacja lokalnych
zrodel niskiej emisji”.
Zgodnie z pkt 2 SWZ ,Opis Przedmiotu Zamoéwienia” przedmiotem zamowienia
jest modernizacja istniejacych sieci cieplnych oraz budowa nowych sieci
cieplnej wraz z przylaczami w celu podiaczenia nowych odbiorcow, a takze
likwidacje zrodel niskiej emisji i budowe weztow cieplnych. Zakres zamowienia
stanowi realizacje na terenach miejskich:
» SIECI
o ZADANIE I: budowa nowej sieci cieplnej o dlugosci 964,80 mb +
modernizacja istniejacej sieci cieplnej w zakresie zwiekszenia
srednic, o dlugosci 325,60 mb;
ZADANIE III: budowa nowej sieci cieplnej dtugosci 2156,10 mb;
ZADANIE IV: budowa nowej sieci cieplnej o dtugosci 513,80 mb;
o ZADANIE V: modernizacja istniejacej sieci cieplnej o dlugosci
476,40 mb w zakresie zmiany technologii - z kanalowej na rury
preizolowane.
» WEZLY - dostawa i montaz 20 weztow cieplnych.
Szczegotlowy opis przedmiotu zamoéwienia stanowi dokumentacja projektowa,
stanowiaca Zatacznik Nr 1 do Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia (dalej
Specyfikacja lub SWZ).

Zakres przedmiotowy zamowienia.
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SIECI CIEPLNE

Lp. | Rodzajsieci | Dlugosc Zakres $rednic
[m]
1 sieci 3.626,90 | 2xdn25/90 - 2xdn250/400
2 przylacza 809,80 2xdn25/90 - 2xdn65/140

WEZLY CIEPLNE
Lp. RODZA] WEZEA Ilos¢ Moc wymiennika [kW]
[szt.] co cwu
1 jednofunkcyjny wymiennikowy co 13 25-100 -
2 dwufunkcyjny wymiennikowy co + 7 60-90 20 - 45
cwu

Zamawiajacy wskazal, ze:

o we wszystkich przypadkach, gdy w opisie przedmiotu zamoéwienia
dokonano odniesienia do norm, ocen technicznych, specyfikacji
technicznych i systemow referencji technicznych, zamawiajacy
dopuszcza rozwigzania rownowazne opisywanym,;

o jezeli w dokumentach przetargowych opisujacych przedmiot
zamoOwienia, w odniesieniu do konkretnych produktow lub wyrobow
wskazano znak towarowy, patent lub pochodzenie, zrodto lub szczegolny
procesu, ktory charakteryzuje produkty lub ushugi dostarczane przez
konkretnego  wykonawce, Zamawiajacy dopuszcza mozliwosc
zaoferowania produktu ,rownowaznego" wskazanemu.

Przez pojecie ,rownowazny” uznany bedzie produkt spelniajacy zasadnicze
cechy lub parametry produktowi tak opisanemu.

Zgodnie z pkt 3 SWZ ,Informacja o przedmiotowych srodkach dowodowych”
zamawiajacy zadal zltozenia wraz z oferta m.in. nastepujacych przedmiotowych
srodkow dowodowych:

2) opisow i charakterystyki proponowanych do zastosowania rozwigzan -
obejmujace w szczegolnosci:

= zestawienia gtownych urzadzen,

» schematy i rysunki instalacji,

= krotki opis dziatania,

3) dane techniczne urzadzen i instalacji oferowanych do wykonania
zamowienia, z charakterystyka podstawowych elementow i wskazaniem
producentow urzadzen;

4) celem potwierdzenia spelnienia wymagania kryterialnego w zakresie
kryterium OCENA TECHNICZNA, do oferty nalezy zalaczy¢ - kopie badan -
potwierdzajacych wymagana wartosS¢ wspolczynnika przewodzenia ciepla
przed starzeniem i po starzeniu, dla oferowanego systemu surowcowego,
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zgodne z aktualnie obowiazujaca norma PN-EN 2535 wykonanych przez
niezalezne laboratorium badawcze posiadajace akredytacje do badania
przewodnosci cieplnej.

2. W przypadku zlozenia oferty zgodnej z dolaczona do SWZ dokumentacja
projektowa (w zakresie wskazanych urzadzen i rozwiazan) Wykonawca
potwierdza ten fakt oSwiadczeniem zalaczonym do oferty. Wowczas nie jest
wymagane dolaczania do oferty opisow, informacji i dokumentow okreslonych
w pkt. 1 ppkt. 2) i 3).

3. Jezeli wykonawca nie zlozyl przedmiotowych srodkow dowodowych lub
zlozone przedmiotowe Srodki dowodowe beda niekompletne, Zamawiajacy
wezwie wykonawce do ich zlozenia lub uzupelnienia.

4. Postanowienie pkt.4 nie maja zastosowania do dokumentu wskazanego w
pkt. 1.4 - przedmiotowy srodek dowodowy stuzacy potwierdzeniu zgodnosci z
wymaganymi cechami objetymi kryterium wyboru okreslonymi w opisie
kryteriow oceny ofert (art.107 ust.3 ustawy].

5. Postanowienia pkt. 4 nie maja zastosowania, jezeli pomimo zlozenia
przedmiotowego Srodka dowodowego oferta podlega odrzuceniu albo zachodza
przestanki uniewaznienia postepowania. 6. Zamawiajacy, zgodnie z przepisem
art. 107 ust. 4 ustawy, bedzie mial prawo do zadania od wykonawcow
wyjasnien dotyczacych tresci zlozonych przedmiotowych  sSrodkow
dowodowych.

6. Zamawiajacy, zgodnie z przepisem art. 107 ust. 4 ustawy, bedzie mial prawo
do zadania od wykonawcow wyjasnien dotyczacych tresci =zlozonych
przedmiotowych srodkow dowodowych.

Dowod: SWZ wraz z zalacznikami.

Zgodnie z Zalacznikiem nr 1-1 - Wytyczne techniczne-sieci cieplne (nazwa
pliku) sieé¢ nalezy wykonaé w oparciu o przedstawiong dokumentacje
projektowaq opatrzong podpisem/pieczatkq uprawnionego projektanta.
Przedmiot zamodwienia szczegélowo okresla zalgczona dokumentacja
techniczna. Projekt wykonawczy opracowany zostat dla systemu rur
preizolowanych LOGSTOR produkowanych metoda ciagta z aluminiowa
bariera dyfuzyjna. Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie innych
réwnowaznych systemoéw rur oraz materiatéow preizolowanych, ktére beda
spetnialy warunki okreslone w SWZ i niniejszym dokumencie. Zadaniem
Oferenta jest udowodnienie rownowaznosci zastosowanych materiatow
na podstawie zataczonych dokumentow.

(...)

5 Sieci cieplownicze -System pojedynczych rur zespolonych do wodnych sieci cieptowniczych
uktadanych bezposrednio w gruncie - Fabrycznie wykonany zespét rurowy ze stalowej rury
przewodowej, izolacji cieplnej z poliuretanu i ostony z polietylenu.
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Wymagania szczegdlowe:

Rurociagi
Sie¢ nalezy wykona¢ w technologii rur preizolowanych produkowanych
metoda ciagla wyposazonych w aluminiowg bariere dla podziemnych sieci
wody grzejnej, zgodnych 2z ostatnimi aktualnymi wersjami norm
opublikowanymi przez Polski Komitet Normalizacyjny PN-EN 253, 448,
488, 489. Do izolacji polaczen spawanych rur preizolowanych
zaprojektowano zlacza termokurczliwe sieciowane radiacyjnie z korkami
wtapianymi. Do oferty nalezy zalgczyc¢ aktualng Krajowa Ocene Techniczna
z pisanym do niej oferowanym systemem surowcowym PUR.

(..)

Rura oslonowa i izolacja cieplna

Rura ostonowa 2z polietylenu PE-HD wysokiej gestosci musi spelniac
wymagania normy PN-EN 253.

Izolacja poliuretanowa wszystkich elementéw systemu (rury proste, ksztattki,
armatura i zlacza) musi by¢ wykonana 2z zastosowaniem systemow
surowcowych bazujacych na cyklopentanie.

Pianka izolacyjna uzyta do produkcji oferowanych rur preizolowanych musi
spelnia¢ wymagania normy PN-EN 253.

Nie dopuszcza sie stosowania systemow pienionych za pomoca freonow
twardych, miekkich oraz za pomoca COao.

Producent rur preizolowanych musi posiada¢ badania wspélczynnika
przewodzenia ciepla pianki poliuretanowej Aso w temperaturze +50°C
wykazujace wspolczynnik przewodzenia ciepla przed jak i po starzeniu
nie wiekszy niz 0,027W/mK. Zastosowanie do budowy sieci cieplowniczej
rur o wspolczynniku przewodzenia ciepta przed jak i po starzeniu najnizszym
da oferentowi dodatkowe punkty w kryterium oceny ofert. Wykonawca wraz z
oferta musi przedstawi¢ sSwiadectwo badania wspolczynnika przewodzenia
ciepla izolacji z pianki poliuretanowej wtasnej produkcji, przeprowadzonego
przez akredytowane laboratorium, wykonane zgodnie 2z wymaganiami
aktualnej normy PN-EN 253, potwierdzajace ww. wymagania. Badanie ma by¢
wykonane na rurze producenta systemu preizolowanego.

(...)

Dokumenty wymagane do dostarczenia wraz z oferta:

1. Wazna Krajowa Ocene Techniczna z wpisanym do niej oferowanym
systemem surowcowym PUR oraz systemem ciaglym za aluminiowa
bariera dyfuzyjna.

2. Kopie badan potwierdzajacych wymagana warto§é¢ wspoélczynnika
przewodzenia ciepla przed starzeniem i po starzeniu.

3. Badania oferowanych zlaczy mufowych wykonane zgodnie z aktualng
norma PN-EN 489.
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4. Oswiadczenie, ze caly system preizolowany, rury, mufy, ksztaltki bedzie
zawieral bariere dyfuzyjna i bedzie pochodzit z produkcji jednego
producenta - dotyczy zastosowania rur/systemu preizolowanego
wykonanego inna metoda produkcji niz metoda ciagla.

Dowod: SWZ - Zalacznik nr 1-1 - Wytyczne techniczne-sieci cieplne.

Tymczasem wykonawcy: ° Przedsiebiorstwo Specjalistyczne Energoterm Sp. z
0.0.; ° Hydraulika Andrzejkowicz Adam Andrzejkowicz; ° Erbud Industry
Centrum  Sp. z o.0. oraz °konsorcjum firm - Przedsiebiorstwo Konserwacji
Urzadzen Wodnych i Melioracyjnych PEKUM Sp. z o.0. (Lider Konsorcjum) i
Alu-Centrum W. Sudwoj Sp. J. (Partner Konsorcjum) zlozyli oferty
niezgodne z ww. warunkami zamoéwienia. Zgodnie z zalaczonym do
dokumentacji  przetargowej projektem = technicznym, do realizacji
przedmiotowego zamowienia niezbedne sg rury i ksztattki preizolowane z
zakresu Srednic od DN 25/90 do DN 250/400. Z najnowszego wydania
Krajowej Oceny Technicznej nr ITB-KOT-2017-0187 wydanie 3, strona 4,
jednoznacznie wynika, iz w przypadku produkcji catego ww. zakresu Srednic
w technologii rur conti, nalezy zastosowac¢ 2 metody produkcji, tj. metode
yaxial conti” dla zakresu Srednic plaszcza ostonowego od 90 do 315 mm, oraz
metode ,spiral conti” dla sSrednicy ptaszcza ostonowego od 355 mm. Te same
informacje znajduja sie¢ w najnowszym wydaniu Katalogu Produktow firmy
Logstor (wydanie 2021.10, pkt. 2.02, w ktorym to producent podaje
nastepujaca informacje: ,Firma Logstor stosuje rozne metody produkcji
(tradycyjna i conti). Niezaleznie od sposobu produkcji wszystkie rury spetniajq
wymagania Normy EN 253. Rury produkowane metoda tradycyjna
wytwarzanie sg poprzez wtrysk pianki izolacyjnej w przestrzen pomiedzy rura
przewodowa a ptaszczem ostonowym. W tej metodzie kazda rura produkowana
jest w oddzielnym procesie zapieniania. Proces ten stosowany jest dla catego
zakresu Srednic rur przewodowych.

W procesie Axial Conti (metoda ciagla osiowa) rury sa wytwarzane w ciaglym
procesie technologicznym poprzez formowanie pienionej izolacji w ruchomych
formach z zastosowaniem folii PE z aluminium, a nastepnie na izolacje
wytlaczana jest oslona plynnego PE-HD. Folia umieszczona pomiedzy izolacja
a ostona spelnia funkcje bariery dyfuzyjnej. Bariera ta zapobiega wymianie
gazow pomiedzy pianka PUR a otoczeniem. Izolacja PUR rurach
produkowanych metoda Axial Conti z bariera nie ulega procesowi starzenia.
Metoda ciagla z uzyciem bariery dyfuzyjnej wykorzystywana jest do produkc;ji
rur o wymiarach oston od Srednicy 90 mm do 315 mm. Wartosc catkowitych
strat ciepta dla rur Axial Conti okresie 30 lat jest mniejsza o 10-25%
porownujac do rur produkowanych metoda tradycyjna o tych samych
Srednicach nie posiadajacych bariery dyfuzyjne;.
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Rury Spiro-Conti produkowane sa w cigglym procesie poprzez natryskiwanie
plynnej, szybkorosnacej pianki izolacyjnej (PUR) na rure przewodowa.
Nastepnie na izolacje, ruchem spiralnym wytlaczana jest w sposob ciagly
ostona z polptynnego polietylenu. Ta metoda jest stosowana do produkcji rur
o Srednicach ptlaszczy od srednicy 355 mm do 1200 mm.”

Z przytoczonych zapisow z Katalogu Produktow firmy Logstor, rowniez
jednoznacznie wynika, iz jesli do wykonania przedmiotowego zadania maja byc¢
zastosowane rury produkowane w technologii conti, to dla calego zakresu
Srednic plaszcza ostonowego objetego niniejszym postepowaniem (90 mm do
400 mm), rury musza pochodzi¢ z dwoch roznych systemow produkcji (Opti-
Conti oraz Spiro-Conti). Jest zatem jednoznaczne, iZ wykonawca winien
zalaczy¢ do oferty badanie wspoélczynnika przewodzenia ciepta dla obu
systemow produkcji rur, a nie tylko dla jednego.

Dowod: Katalog produktow Logstor (wersja 2021.10-A).

Zdaniem odwolujacego, do oferty zostalo dolaczone jedynie badanie
wspoltczynnika przewodzenia ciepta dla rur produkowanych metoda opti-conti,
czyli dla zakresu sSrednic plaszcza ostonowego do 315 mm. Dodatkowo
wskazujemy, iz zalaczony do ofert dokument Krajowej Oceny Technicznej nr
ITB-KOT-2017-0187 wydanie 3, nie obejmuje badania zalaczonego do oferty,
na badania wspolczynnika przewodzenia ciepla przed starzeniem o numerze
V264/19.1 z dnia 27.06.20109r.

Zatem stwierdzi¢ nalezy, 2ze oferty wszystkich czterech ww.
wykonawcow, ktore nota bene opieraja sie na technologii Logstor, dla
ktorych zalaczone przez nich badania wspélczynnika przewodzenia
ciepla (dla rur firmy Logstor) dotycza rur preizolowanych produkowanych
metoda ,,axial conti”, ktore zgodnie z informacjami podawanymi przez
producenta, produkowane sa dla plaszcza o maksymalnej Srednicy 355
mm, a dla realizacji przedmiotowego zadania glowna Srednica jest siec
cieplna preizolowana o Srednicy 273 mm/400 mm. Taka Srednica (273
mm /400 mm) oznacza, iz rury dla realizacji przedmiotowego zadania moga
by¢ wyprodukowane jedna z dwoch metod produkcji: metoda tradycyjna lub
tez metoda ,spiro conti”. Jednak przeditozone przez ww. wykonawcow badania
nie dotycza tej metody produkcji, a zatem ww. wykonawcy nie przedlozyli
wymaganych przez zamawiajacego badan wspolczynnika przewodzenia ciepta
ani przed starzeniem, ani po starzeniu.

Dane okolicznosci wskazuja, ze wykonawcy ci nie wykazali, ze ich oferty

spelniaja wymagania okreslone w SWZ przez zamawiajacego. Zalaczony do
ofert dokument Krajowej Oceny Technicznej wydanie 3 nie obejmuje badania
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zalaczonego do oferty na badania wspolczynnika przewodzenie ciepta przed
starzeniem o numerze V264 /19.1 z dnia 27.06.2019.

Z kolei zamawiajacy nie zadal od ww. wykonawcow wyjasnien dotyczacych
tresci ztozonych ofert oraz przedmiotowych srodkéw dowodowych, sktadanych
dokumentow lub oswiadczen.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5) pzp. zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tresc
jest niezgodna z warunkami zamowienia. Przepis ten jest skorelowany z art.
218 ust. 2 pzp, zgodnie z ktoérym tresc oferty musi by¢ zgodna z wymaganiami
zamawiajacego okreSlonymi w dokumentach zamowienia. Dostrzezenia
wymaga, ze przez warunki zamowienia, zgodnie z definicja okreslong w art. 7
pkt 29 pzp, nalezy rozumiec¢ warunki, ktoére dotycza zamowienia lub
postepowania o udzielenie zamowienia, wynikajace w szczegolnosci z opisu
przedmiotu zamowienia, wymagan zwiazanych z realizacja zamowienia,
kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych
postanowien umowy w sprawie zamowienia publicznego. Warunki zamowienia
opisywane lub okreslane sa w dokumentach zamoéwienia, w szczegolnosci
SWZ, OPiW (art. 7 pkt 3 pzp). Niezgodnos¢ tresci oferty z warunkami
zamoOwienia polega na materialnej niezgodnosSci zobowiazania
wykonawcy wyrazonego w jego ofercie ze Swiadczeniem, zaoferowania
ktorego oczekuje zamawiajacy i ktore opisal w dokumentach zaméwienia.
Zamawiajacy, badajac wystapienie omawianej przestanki, weryfikuje
zawartoS¢ merytoryczna oferty, a wiec 2zgodnos¢ oferowanych robot
budowlanych, dostaw lub ustug z wymaganiami okreslonymi w dokumentach
zamowienia co do sposobu ich wykonania, oczekiwanego zakresu, ilosci,
jakosci, warunkow realizacji i innych elementow istotnych dla wykonania
przedmiotu zamowienia w stopniu zaspokajajacym oczekiwania i interesy
zamawiajacego. Niezaleznie od trybu udzielenia zamoéwienia zamawiajacy
zobowigzany jest do szczegdlowego okreslenia w dokumentach zamowienia
wymagan zwiazanych z jego wykonaniem poprzez dokonanie wyczerpujacego
opisu przedmiotu zamowienia, zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 99 pzp,
oraz okreslenie warunkéw realizacji zamowienia w projektowanych
postanowieniach umowy, ktore zostang wprowadzone do treSci zawieranej
umowy w sprawie zamowienia publicznego. Wykonawca, skladajac oferte,
powinien zakresem zawartego w niej zobowiazania objac taki sposob
wykonania zamowienia, ktory bedzie uwzglednial wszystkie wymagania
okreslone w dokumentach zamowienia. Dla uznania zgodnosci tresci oferty z
warunkami zamoéwienia nie wystarczy zlozenie przez wykonawce ogodlnego
oswiadczenia w formularzu ofertowym, wyrazajacego ogolne zobowigzanie
wykonawcy do wykonania zamowienia zgodnie z wymaganiami
zamawiajacego. Zgodnos¢ tresci oferty z warunkami zamowienia powinna
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wynikaé ze wszystkich dokumentow skladajacych sie¢ na merytoryczna
tres¢ oferty, rozumiana jako tres¢ zobowiazania wykonawcy do
przyszlego sSwiadczenia. Ewentualne sprzecznosSci poszczegdolnych
dokumentow skladajacych sie na tresé¢ oferty powinny podlegac
wyjaSnieniu lub poprawieniu oferty w zakresie okreSlonym w art. 223
pzp. Wskazac dalej nalezy, ze zamawiajacy moze zadacC zlozenia przez
wykonawcow wraz z ofertg przedmiotowych sSrodkow dowodowych w celu
potwierdzenia spelniania przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty
budowlane wymagan lub cech okreslonych przez zamawiajacego w opisie
przedmiotu zamowienia lub wymaganiach zwiazanych z jego realizacja (art.
106-107 pzp). W swietle art. 107 ust. 2 pzp, jezeli wykonawca nie zlozyt
przedmiotowych sSrodkow dowodowych lub zlozyt je niekompletne,
zamawiajacy wzywa do ich zlozenia lub uzupelnienia w wyznaczonym terminie
tylko w przypadku, kiedy przewidzial taka mozliwos¢ w ogloszeniu o
zamowieniu lub dokumentach zamowienia. Brak zadosc¢uczynienia wezwaniu
zamawiajacego w sposob pozwalajacy na pozytywna ocene spelniania przez
oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane cech lub wymagan
przedmiotowych skutkuje odrzuceniem oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt
S pzp, a takze — w przypadku nieztozenia przedmiotowego Srodka dowodowego
— na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ pzp. Zauwazenia przy tym wymaga,
ze przepis art. 107 ust. 2 pzp nie pozwala na wezwanie do poprawienia
zlozonych przedmiotowych sSrodkow dowodowych. Jezeli zatem ztoZone wraz z
oferta przedmiotowe Srodki dowodowe potwierdzaja, ze przedmiot oferty nie
spetnia okreslonych przez zamawiajacego cech lub wymagan, zamawiajacy nie
moze wezwac do poprawienia tych srodkow w celu potwierdzenia wymaganej
zgodnosci. W takim przypadku zamawiajacy zobowiazany jest do odrzucenia
oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 pzp.

Natomiast zamawiajacy wybral oferte Przedsiebiorstwa Specjalistyczne
Energoterm Sp. z o.0. w sytuacji kiedy wykonawca - Przedsiebiorstwo
Specjalistyczne Energoterm Sp. z o0.0. nie wykazal, aby jego oferta jako oferta
oparta na technologii Logstor zachowywala wymagania w zakresie
wspoltczynnika przewodzenia ciepla przed starzeniem jak i po starzeniu, a w
konsekwencji aby byla zgodna z warunkami zamowienia. Identyczna sytuacja
wystepuje takze wobec innych niz Przedsiebiorstwo Specjalistyczne
Energoterm Sp. z 0.0. wykonawcow — tj. w stosunku do: °oferty wykonawcy
Hydraulika Andrzejkowicz Adam Andrzejkowicz; ° oferty wykonawcy Erbud
Industry Centrum Sp. z o.0. oraz °oferty wykonawcy - konsorcjum firm -
Przedsiebiorstwa Konserwacji Urzadzen Wodnych i Melioracyjnych PEKUM
Sp. z 0.0. (Lider Konsorcjum) i Alu-Centrum W. Sudwoj Sp. J. (Partner
Konsorcjum), ktorych oferty takze winny zostac¢ odrzucone.
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Analizujac zgodnoSC¢ z prawem postepowanie zamawiajacego w zakresie
dokonania oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty stwierdzi¢ nalezy, ze
zamawiajacy dopuscit sie uchybien przepisow ustawy pzp, ktore miaty wpltyw
na wynik postepowania i wplywaja na mozliwoSC¢ poniesienia szkody przez
odwotujacego.

Majac na uwadze powyzsze wnosze jak na wstepie.

W zalaczeniu:

1.

2.
3.
4

dowdd uiszczenia wpisu od odwolania w wymaganej wysokosci,

dowod przestania kopii odwolania zamawiajacemu,

oSwiadczenie i deklaracje Logstor Polska Sp. z o.0.,

protokél z badan - Identyfikacja rury zespolonej @ 60 mm/125 mm typu linia Conti
wyprodukowanej przez LOGSTOR AS Pianka systemu BASF H2130/10 wraz z
tlumaczeniem,

protokét z badan - Identyfikacja rury zespolonej @ 60 mm/125 mm wyprodukowanej
na linii conti przez LOGSTOR A/S Pianka systemu Elastopor H2130/10 z folig
aluminiowa wraz z ttumaczeniem,

Katalog produktéw Logstor (wersja 2021.10-A).

odpis KRS odwotujacego.

KrzySZtOf Elektronicznie podpisany

przez Krzysztof

Staékiewicz; Staskiewicz; EEIC
Data: 2021.12.20

EEIC 16:27:16 +01'00'
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